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Regulacje dyrektywy Solvency Il odnoszace
sie do ubezpieczenia ochrony prawnej —
implementacja w nowej ustawie o dziatalnosci
ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej

Przedmiotem artykutu jest analiza przepiséw nowej ustawy o dziatalnosci ubezpieczeniowej
i reasekuracyjnej odnoszqcych sie do szczegblnego rodzaju ubezpieczenia, jakim jest ubezpieczenie
ochrony prawnej. Nowe regulacje, bedqce konsekwencjq implementacji przepiséw dyrektywy Solvency Il
w znacznej mierze pokrywajq sie z postulatami doktryny formufowanymi wzgledem pierwotnych unor-
mowan z 2003 roku.

Stowa kluczowe: ubezpieczenie ochrony prawnej, dyrektywa Solvency Il, ustawa o dziatalnosci ubez-
pieczeniowej i reasekuracyjnej, implementacja, swoboda wyboru prawnika.

Uwagi wstepne

Dotychczas obowigzujgce w Polsce unormowania odnoszace sie do ubezpieczenia ochrony praw-
nej tworzyly przepisy zawarte w art. 14 ustawy o dziatalnoéci ubezpieczeniowej’. Pierwszg re-
gulacje w polskim porzadku prawnym dotyczacq tego rodzaju ubezpieczenia nalezy ocenic jako
szczatkowa. Byta ona konsekwencjg obowigzku przyjecia przez wstepujaca do Unii Europejskiej
Polske acquis communautaire®, w tym implementacji postanowien dyrektywy Rady 87/344/
EWG z dnia 22 czerwca 1987 r. w sprawie koordynacji przepiséw ustawowych, wykonawczych

Dz.U. 2003 nr 124, poz. 1151 z p6zn. zm.

2. Dost. dorobek wspélnotowy — dorobek prawny Wspélnot Europejskich i Unii Europejskiej; po wejsciu w zycie
postanowien Traktatu z Lizbony zmieniajacego Traktat o Unii Europejskiej i Traktat ustanawiajacy Wspolno-
te Europejska 1 grudnia 2009 r. dorobek ten zwany jest acquis (bez przymiotnika ,wspéinotowy”) z uwagi
na fakt zastapienia Wspolnoty Europejskiej przez Unie, ktéra zostata jej nastepca prawnym.
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i administracyjnych odnoszacych sie do ubezpieczenia ochrony prawnej?. Polski ustawodawca
nie okreslit definicji samego ubezpieczenia, zasad spetniania $wiadczenia ubezpieczeniowego
ani sposobu obstugi roszczen®.

Dwanascie lat péZniej, przy okazji implementacji dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2009/138/WE z dnia 25 listopada 2009 r. w sprawie podejmowania i prowadzenia dziatalnosci
ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej, tzw. dyrektywy Wypfacalnosé Il (Solvency I1)*, polski usta-
wodawca rozbudowat regulacje odnoszace sie do ubezpieczenia ochrony prawnej, uzupetniajac
niektoére braki legislacyjne, ktore pojawity sie przy pierwotnych regulacjach z 2003 roku.

Wigkszos$¢ przepisow nowej dyrektywy odnosi sie do wymogoéw o charakterze finansowym,
ktére powinny spetni¢ zaktady ubezpieczen. Jednakze Solvency Il zastapita réwniez szereg dyrek-
tyw ubezpieczeniowych, w tym wiasnie te dotyczacq ubezpieczenia ochrony prawnej z roku 1987.

Zgodnie z pierwotnymi postanowieniami dyrektywy Solvency /1, unijny akt prawny dotycza-
cy ubezpieczenia ochrony prawnej miat zostac uchylony ze skutkiem od dnia 1 listopada 2012 .,
a jego postanowienia zastapione odpowiednimi przepisami nowej dyrektywy. Jednakze, ze wzgle-
du na kolejne zmiany i wydtuzenia terminu implementacji dyrektywy Solvency /I, termin ten sie
zdezaktualizowat. 3 lipca 2012 r. Parlament Europejski uchwalit tzw. dyrektywe naprawcza (quick-
-fix directive), tj. dyrektywe nr 2012/23/UE® zmieniajaca dyrektywe 2009/138/WE (Wyptacalnosé
I1] w odniesieniu do terminu jej transpozycji, daty rozpoczecia jej stosowania oraz daty uchylenia
niektorych dyrektyw. Zgodnie z przepisamiart. 1, transpozycja postanowien dyrektywy Solvency
Il powinna sie odbyc w dniu 30 czerwca 2013 r,, a jej wejscie w zycie (a tym samym uchylenie dy-
rektywy o ubezpieczeniu ochrony prawnej) w dniu 1 stycznia 2014 r.

Jednakze termin ten ulegt dalszemu przesunieciu. Juz pod koniec roku 2012 Komisja Europejska
sugerowata, ze termin 1 stycznia 2014 r. moze przestac¢ by¢ aktualny ze wzgledu na toczace sie
prace nad projektem dyrektywy Omnibus II°.

Ostatecznie termin transpozycji przepisow dyrektywy Solvency Il zostat przetozony na dzien
1 stycznia 2016 roku®.

Przyjecie nowej ustawy o dziatalnoéci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej?, ktora weszta w zycie
1 stycznia 2016 r., byto uwarunkowane przede wszystkim koniecznoscig transpozycji postano-
wien wspomnianej dyrektywy Solvency II. Co istotne, przepisy implementowanej dyrektywy nie

3. Dz.U.L185,s.77
Zob. m.in. B. Janyga, M. Dittmajer, Ubezpieczenie ochrony prawnej jako szansa na zwigkszenie dostepu oby-
wateli do pomocy prawnej, ,Radca Prawny” 2005, nr 3, s. 70-78.

5. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/138/WE z dnia 25 listopada 2009 r. w sprawie podej-
mowania i prowadzenia dziatalnosci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej (Wypfacalnosé I1), Dz. U. L nr 335,
17.12.2009, s. 1, dalej: dyrektywa Solvency 1.

6. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady z 12 wrze$nia 2012 r,, Dz. U. UE L z dnia 14 wrze$nia 2012 r.

7. Zob. np. pismo podsekretarza stanu w Ministerstwie Finanséw Wojciecha Kowalczyka do dyrektora general-
nego Dyrekcji Rynku Wewnetrznego i Ustug Komisji Europejskiej Jonathana Faulla z dnia 12 kwietnia 2013 r.:
http://legislacja.rcl.gov.pl/docs//1/18043/18045/159764/dokument?1369.pdf?lastUpdateDay=29.05.13&I
astUpdateHour=17%3A03&userLogged=false&date=pi%C4%85tek%2C+31+maj+2013 [dostep: 8.04.2016].

8.  Zob. dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/58/UE z 11 grudnia 2013 r. zmieniajaca dyrektywe
2009/138/WE (Wyptacalnosé Il) w odniesieniu do terminu jej transpozycji i daty rozpoczecia jej stosowania
oraz daty uchylenia niektorych dyrektyw (Wyptacalnosé 1), Dz. U. UE L z dnia 18 grudnia 2013 r,, s. 1.

9. Dz.U. 2015, poz. 1844, dalej takze jako: u.dz.u.r.
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wprowadzajq zadnych znaczacych zmian w kwestii tego rodzaju ubezpieczenia w poréwnaniu
do pierwotnych regulacji europejskich. Nowe polskie unormowania w duzej mierze odpowiadajg
pozytywnie na postulaty doktryny.

Regulacje odnoszace sie do ubezpieczenia ochrony prawnej — zawarte w dyrektywie w jej Tytule
Il (Przepisy szczegbtowe dotyczqce ubezpieczen i reasekuracji), Rozdziale Il (Przepisy szczegéto-
we dotyczqce ubezpieczen innych niz na zycie), Sekcji 4 (art. 198—205) — zostaty implemento-
wane w formie przepiséw art. 27 nowej ustawy o dziatalnosci ubezpieczeniowej i reasekuracyjne;.

W preambule dyrektywy Solvency Il prawodawca unijny podkresla konieczno$¢ harmonizacji
przepiséw panstw cztonkowskich odnoszacych sie do ubezpieczenia ochrony prawnej, aby zapewnic¢
jak najszerszg ochrone ubezpieczonych. Celem implementacji dyrektywy ma by¢ mozliwie najsku-
teczniejsze wykluczenie lub rozwigzanie sprzecznosci intereséw, w szczegélnosci w przypadku
obejmowania ochrong przez ubezpieczyciela innych oséb lub danej osoby w zakresie ubezpieczenia
ochrony prawnej i innej grupy ubezpieczen. W preambule podkreslono réwniez, ze istnieje wiele
rdznych sposobdw ,rownorzednych zabezpieczen” ochrony intereséw 0s6b ubezpieczonych®.

Istota ubezpieczenia ochrony prawnej i zakres stosowania regulacji
szczeg6lnych

W art. 198 ust. 1 prawodawca unijny skonstruowat definicje ubezpieczenia ochrony prawnej, kto-
ra zostata implementowana w art. 27 ust. 1 u.dz.u.r. W poprzedniej wersji ustawy o dziatalnosci
ubezpieczeniowej nie okreslono istoty ubezpieczenia ochrony prawnej, co budzito zrozumiate za-
strzezenia przedstawicieli doktryny. Zgodnie z tym przepisem, ubezpieczenie ochrony prawnej
polega na ,zobowigzaniu sie zaktadu ubezpieczen, w zamian za optate sktadki ubezpieczeniowej,
do poniesienia kosztdw postepowania sadowego oraz wykonania innych ustug zwigzanych bez-
posrednio z ochrong ubezpieczeniowq”™*. Okreslony przedmiot Swiadczenia ubezpieczajacego nie
budzi zadnych watpliwosci — jest nim zaptata sktadki, co odpowiada tresci przepisu art. 805 par. 1
in fine Kodeksu cywilnego®. Swiadczenie ubezpieczyciela sktada sig natomiast z dwéch elementéw.
Pierwszym z nich jest poniesienie kosztéw postepowania sadowego. Wydaje sie, ze nalezy je nale-
zy rozumieC nieco szerzej — jako pokrycie kosztédw zwigzanych w ogdle z prowadzonym sporem.
Ten rodzaj $wiadczenia nalezy do kategorii tradycyjnie pojmowanego $wiadczenia pienieznego

10. Patrz: motyw 82 preambuty. Jednym z takich sposobéw byta stosowana w praktyce niemieckiej zasada roz-
dziatu branz (Spartentrennung), zniesiona po implementacji pierwszej dyrektywy dot. ubezpieczenia ochrony
prawnej, szerzej na ten temat: Sz. Szmak, Ubezpieczenia ochrony prawnej w systemie niemieckim — wybra-
ne problemy, ,Wiadomosci Ubezpieczeniowe” 2014, nr 2, s. 87-97; zgodnie z przepisem art. 205 dyrektywy
Solvency Il obowigzkowa specjalizacja ubezpieczycieli ochrony prawnej nie jest dozwolona.

11.  Brzmienie definicji ustawowej jest tozsame z brzmieniem implementowanego art. 198 ust. 1 dyrektywy Sol-
vency Il. Dla poréwnania — niemiecki ustawodawca skonstruowat wtasng definicje ubezpieczenia ochrony
prawnej przy okazji nowelizacji ustawy o umowie ubezpieczenia z 2007 r.: W ubezpieczeniu ochrony prawnej
ubezpieczyciel jest zobowigzany $wiadczy¢ konieczne (wymagane) ustugi w uméwionym zakresie w celu
ochrony intereséw prawnych ubezpieczajacego lub ubezpieczonego” (ttum. autora) — zob. par. 125 ustawy
z dnia 30 maja 1308 r. o umowie ubezpieczenia, w wersji po wejsciu w zycie nowelizacji z 23 listopada 2007 r.
BGBI.1S. 2631,z pozn.zm., Gesetz Uber den Versicherungsvertrag [Versicherungsvertragsgesetz], dalej takze
jako: WG.

12. Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r., Dz. U. 2014, poz. 121 (tekst jednolity) z pozn. zm., dalej: k.c.
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ubezpieczyciela. Natomiast drugi element nalezatoby traktowac jako dodatkowe $wiadczenie
niepieniezne w postaci tzw. assistance prawnego [np. w formie telefonicznej porady prawnej).
Ubezpieczyciel ochrony prawnej spetnia te dwa rodzaje Swiadczen w réznych obszarach, przede
wszystkim w zwigzku z dochodzeniem roszczen odszkodowawczych, jak tez w sytuacji obrony
ubezpieczonego przed zarzutamilub roszczeniami. Na taki zakres ubezpieczenia ochrony prawnej
wskazuje unormowany cel dziatalno$ci ubezpieczyciela, ktérym bedzie w szczegéinosci ,zapew-
nienie odszkodowania z tytutu poniesionej przez ubezpieczonego straty, szkody lub uszkodzenia
ciata, przez ugode pozasadowa, lub w postepowaniu cywilnym lub karnym, jak réwniez obrona
lub reprezentowanie ubezpieczonego w postepowaniu cywilnym, karnym, administracyjnym lub
innym postepowaniu, lub w zwigzku z roszczeniem zgtoszonym wobec tej osoby™.

Dos$¢ powazny zarzut wobec dotychczasowej regulacji dotyczyt réwniez zbyt szerokiego za-
kresu stosowania przepisow art. 14 ustawy o dziatalnoéci ubezpieczeniowej. W obowigzujacej
regulacji polski ustawodawca wytaczyt stosowanie sformutowanych swoistych zasad odnosza-
cych sig do ubezpieczenia ochrony prawnej w stosunku do kilku wybranych kategorii tego rodza-
ju ubezpieczenia. Przepis art. 198 ust. 2 dyrektywy Solvency I/ zostat implementowany w formie
przepisu art. 27 ust. 7 u.dz.u.r. Do pierwszej kategorii z enumeratywnej listy wytaczonych rodzajéw
ubezpieczenia nalezy ,ubezpieczenie dotyczace spordw lub ryzyk wynikajacych z uzytkowania
statkow zeglugi morskiej lub z nim zwigzanych”.

Kolejng kategorig dziatalnosci wytaczonej z rezimu tych regut jest ,udzielanie ochrony zwia-
zanej z odpowiedzialnoscig cywilng w zakresie obrony, reprezentowania lub wspierania intere-
sow ubezpieczonego w postgpowaniu sgdowym lub administracyjnym, jezeli dziatalno$¢ ta jest
réwnoczesnie prowadzona we wtasnym interesie zakfadu ubezpieczen w ramach takiej ochrony”,
czyli udzielanie tzw. pasywnej ochrony prawnej. Przy okazji tego wytaczenia pojawia sie postulat
uzupetnienia definicji ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej w przepisie art. 822 par. 1 k.c.
o $wiadczenie pasywnej ochrony prawnej*. Wzorem dla takiej regulacji mogtby by¢ po pierwsze
art. 15 ust. 2 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych®®, stanowiacy, ze ,w granicach sumy
gwarancyjnej ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialnosci cywilnej zaktad ubezpieczen
jest obowigzany zwrdci¢ ubezpieczajacemu niezbedne koszty obrony w postepowaniu karnym
i koszty zastepstwa prawnego w postepowaniu cywilnym, podjetych na polecenie lub za zgodg
zakfadu ubezpieczen”. Podobne uregulowanie skonstruowat ustawodawca niemiecki w ustawie
0 umowie ubezpieczenia, w odniesieniu do wszystkich uméw ubezpieczenia odpowiedzialnosci
cywilnej. Zgodnie z przepisem par. 101 ust. 1 VVG ubezpieczenie to obejmuje réwniez koszty sa-
dowe i pozasadowe powstate w zwigzku z obrong przed roszczeniami osoby trzeciej, o ile wydatki
te sq w danych okoliczno$ciach niezbedne. Ubezpieczenie bedzie obejmowac takze poniesione
na zlecenie ubezpieczyciela koszty obrony w postepowaniu karnym zainicjowanym z powodu
popetnienia czynu, ktéry mogtby mie¢ wptyw na odpowiedzialno$¢ cywilng ubezpieczajacego®™.

13. Art. 27 ust. 1 pkt 1)i2) u.dz.u.r.

14. Zob. M. Krajewski, Ubezpieczenie odpowiedzialnoéci cywilnej wedtug kodeksu cywilnego, Wolters Kluwer,
Warszawa 2011, s. 348-355.

15. Zob. art. 15 ust. 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Dz. U. 2013, poz. 392 (tekst
jednolity), z pézn. zm.

16. Ttum. autora.
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Z obowiazku stosowania wspomnianych zasad zwolnieni sg réwniez ubezpieczyciele ,udzie-
lajacy ochrony w zakresie pomocy" pod warunkiem, ze dziatalnos¢ ta jest prowadzona w innym
panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej niz to, w ktérym znajduje sie miejsce zamieszkania
ubezpieczonego, oraz stanowi ona cze$¢ umowy dotyczacej wytacznie pomocy na korzysc osoéb,
ktére popadty w trudnos$ci w czasie podrézy lub podczas nieobecnosci w miejscu zamieszkania”.
W przypadku tej kategorii ubezpieczyciele majg obowigzek poinformowac w umowie ubezpiecze-
nia, ze ubezpieczenie to ogranicza sie do wspomnianych wyzej okolicznosci oraz ze ma charakter
dodatkowy w stosunku do pomocy®.

Wyodrebnienie ubezpieczenia ochrony prawnej

W niezmienionym ksztafcie w stosunku do regulacji z 2003 roku ustawodawca polski sformuto-
wat istotng zasade wyodrebnienia ubezpieczenia ochrony prawnej, ktéra przejawia sie w dwoch
postaciach.

Zgodnie z regutg odrebnej czesci polisy i sktadki ,umowa ubezpieczenia ochrony prawnej nie
moze obejmowac dodatkowo innych grup ubezpieczen, chyba ze ubezpieczenia te uwzglednione
zostaty w odrebnej cze$ci umowy ubezpieczenia oraz zostata dla nich ustalona odrebna skfadka
ubezpieczeniowa”*. Bardzo popularne rozwigzanie, zwane opcjq add-on, polegajace na dodawaniu
ubezpieczenia ochrony prawnej z do$¢ ograniczonym zakresem ochrony do innych typéw ubezpie-
czenia, mozna uznac za jeden z powoddéw wprowadzenia obowigzku takiego wyszczegolnienia®®.

Natomiast wyodrebnienie organizacyjne i formalnoprawne likwidacji szkéd, bedace jednym
z alternatywnych dla pafstw cztonkowskich modeli zapobiegania konfliktowi intereséw pomie-
dzy ubezpieczonym a ubezpieczycielem?®, przejawia sie w zasadzie okreslonej w art. 27 ust. 4
u.dz.u.r. Ubezpieczyciel ochrony prawnej powinien zapewni¢, aby jego ,pracownik zajmujacy sie
obstugg roszczen nie wykonywat podobnej dziatalnosci w zakresie innej grupy ubezpieczen pro-
wadzonej przez ten zaktad ubezpieczen oraz w innym zaktadzie ubezpieczen, ktéry jest jednostka
dominujaca lub jednostka zalezng tego zaktadu ubezpieczeh wykonujaca dziatalno$¢ w zakresie
pozostatych ubezpieczen osobowych i ubezpieczern majatkowych”?.

Dyrektywa Solvency Il przewiduje ponadto dwa inne alternatywne modele obstugi roszczen.
Zgodnie z art. 200 ust. 3 dyrektywy ubezpieczyciel moze powierzyc te czynnosci odrebnej osobie
prawnej, ktdrej nazwa powinna by¢ wymieniona w polisie?. Przepis ten precyzuje wymogi, ktdre
sq zobowigzani spetni¢ cztonkowie personelu takiego przedsiebiorstwa. Jesli zakfad posiadajacy

17.  Zgodnie z przepisem art. 198 ust. 2 pkt c] dyrektywy Solvency Il wytaczenie to jest fakultatywne wobec
panstw cztonkowskich.

18. Art. 27 ust. 8 u.dz.u.r.

19. Art. 27 ust. 2 u.dz.u.r; zgodnie z przepisem art. 199 dyrektywy Solvency Il, obowigzek okreslenia odrebnej
skfadki jest fakultatywny wobec panstw cztonkowskich.

20. Zob. B. Janyga, Komentarz do wybranych przepiséw ogélnych warunkéw ubezpieczenia ochrony prawnej,
[w:] A. Brodecka-Chamera [red.], Prawo ubezpieczen gospodarczych. Komentarz. Tom II, Wolters Kluwer,
Warszawa 2010, s. 725-726.

21. Zob.art. 200 ust. 1 zd. 1 dyrektywy Solvency II.
22. Zob. art. 200 ust. 2 dyrektywy Solvency Il.
23. Taki model przyjat ustawodawca niemiecki — zob. par. 126 VVG.
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odrebna osobowos$¢ prawng ,ma powigzania z zaktadem ubezpieczen, ktdry prowadzi dziatalno$¢
w jednej lub kilku innych grupach ubezpieczen, cztonkowie personelu zaktadu majacego odrebng
osobowos¢ prawna, ktérzy zajmujq sie obstugq roszczen lub doradztwem prawnym zwigzanym
Z tg obstuga, nie moga réwnoczesnie prowadzi¢ tej samej dziatalnosci w drugim zaktadzie ube-
zpieczen”. Panstwa cztonkowskie moga przyjac przepisy, ktére naktadajq ,te same wymagania
na cztonkdw organu administrujacego, zarzadzajacego lub nadzorczego”.

Trzecig forma obstugi roszczen jest swoboda wyboru prawnika w postaci zapewnienia ubezpie-
czonemu prawa ,powierzenia obrony intereséw, od chwili uzyskania prawa do wystapienia z rosz-
czeniem wobec ubezpieczyciela zgodnie z postanowieniami umowy ubezpieczenia wybranemu
przez siebie prawnikowi lub innej osobie posiadajgcej odpowiednie kwalifikacje”?.

Prawodawca unijny przyjmuje, ze interes ubezpieczonych zostat zabezpieczony w réwnowaz-
ny sposdb bez wzgledu na to, ktére z trzech powyzszych rozwigzan zostato przyjete przez dane
panstwo czionkowskie®.

Prawo swobodnego wyboru prawnika i procedura arbitrazowa

Zasadnicze dla ubezpieczenia ochrony prawnej prawo swobodnego wyboru prawnika® obok
unormowanej juz w 2003 r. zasady wyboru adwokata lub radcy prawnego w postepowaniu sado-
wym lub administracyjnym?#zostato rozszerzone. Zgodnie z art. 27 ust. 6 u.dz.u.r. ubezpieczony
uzyskuje to uprawnienie réwniez w przypadku ,wystapienia sprzecznosci intereséw lub réznicy
zdan w sprawie rozstrzygniecia sporu”. Przepis ten nie odpowiada jednak catkowicie brzmieniu
art. 204 w zwigzku z art. 201 ust. 1 pkt b] dyrektywy Solvency I, ktéry nie ogranicza zakresu
przedmiotowego swobody wyboru prawnika do postepowania sadowego lub administracyjnego,
jak to czyni polski ustawodawca.

W ustawie o dziatalnoéci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej nie wprowadzono listy okolicz-
nosci, do ktérych zasada swobodnego wyboru prawnika nie bedzie miata zastosowania, zgodnie
z art. 202 dyrektywy Solvency Il. Parstwa cztonkowskie moga zastosowac takie wytaczenie w przy-
padku umowy ubezpieczenia ochrony prawnej, ktéra spetnia kumulatywnie nastepujace warunki:
» 7Zakres ubezpieczenia powinien ogranicza¢ sie do przypadkéw wynikajacych z uzytkowania

pojazdéw drogowych na terytorium zainteresowanego panstwa cztonkowskiego.

* Ubezpieczenie powinno by¢ zwigzane z umowg o $wiadczenie pomocy w razie wypadku lub
awarii pojazdu drogowego.

* Anizaktad ubezpieczen udzielajacy ochrony w zakresie ochrony prawnej, ani ubezpieczyciel
udzielajacy ochrony w zakresie pomocy nie powinien prowadzi¢ dziatalno$ci w zadnej grupie
ubezpieczen odpowiedzialnosci cywilne;j.

¢ Ostatnim warunkiem jest obowigzek zastosowania odpowiednich $rodkéw, aby doradztwo
prawne ireprezentowanie kazdej ze stron sporu byto powierzone catkowicie niezaleznym

24. Iob.art. 200 ust. 4 dyrektywy Solvency Il.
25. Zob.art. 200 ust. 1 zd. 2 dyrektywy Solvency II.

26. Szerzejzob.: Sz. Szmak, Wybdr prawnika w ubezpieczeniu ochrony prawnej — requlacje wybranych panstw
europejskich oraz orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwosci UE, ,Prawo Asekuracyjne” 2012, nr 2, s. 75-88.

27, Art. 27 ust. 3 ustawy, por. art. 201 ust.1 pkt a) dyrektywy Solvency /.
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Regulacje dyrektywy Solvency Il odnoszace sie do ubezpieczenia ochrony prawne;j

prawnikom, jezeli strony te sg ubezpieczone w zakresie ochrony prawnej przez tego samego

ubezpieczyciela.

Wytaczenie to nie moze mie¢ wptywu na zastosowanie przez ubezpieczyciela jednej z metod
obstugi roszczer zgodnie z art. 200 dyrektywy Solvency I,

Nowa ustawa w razie konfliktu intereséw wprowadza réwniez alternatywna procedure arbitra-
zowa, w ramach ktorej rozstrzygany ma byc spor miedzy ubezpieczycielem a ubezpieczonym?®.
Umowa ubezpieczenia ochrony prawnej powinna zawiera¢ informacje o mozliwosci skorzystania
z takiego postepowania®. Przykfadem procedury arbitrazowej moze by¢ postepowanie przed sa-
dem polubownym przy Komisji Nadzoru Finansowego oraz mozliwo$¢ polubownego i pojednaw-
czego rozstrzygania sporéw przy Rzeczniku Finansowym.

Podsumowanie

Zmiany wprowadzone w nowej ustawie o dziatalnosci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej odnoszace
sie do ubezpieczenia ochrony prawnej nalezy oceni¢ pozytywnie, nie zapominajac jednak o fakcie,
ze wszystkie nowe rozwigzania mogty zosta¢ implementowane juz w 2003 roku. Zdefiniowanie
istoty ubezpieczenia ochrony prawnej oraz sprecyzowanie obszaréw, w ktérych zasady szczegélne
nie sq stosowane, znaczne rozszerzenie zakresu przedmiotowego zasady swobodnego wyboru
prawnika oraz uregulowanie alternatywnej procedury arbitrazowej w przypadku konfliktu inte-
reséw moga w dalszej perspektywie przyczynic sie do intensywniejszego rozwoju tego rodzaju
ubezpieczenia w Polsce, ale przede wszystkim — do poprawy pozycji ubezpieczonych.
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